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ਸਸਵਲ ਪਰ਼ੋਸੀਜਰ ਕ਼ੋਡ (1908 ਦਾ ਐਕਟ V), ਸੈਕਸ਼ਨ 151 ਅਤ ੇਆਰਡਰ 26, ਸਨਯਮ 4—ਲਾਹਰੌ ਹਾਈ ਕ਼ੋਰਟ 
ਦੇ ਸਨਯਮ ਅਤੇ ਆਦੇਸ਼, ਭਾਗ I, ਅਸਿਆਏ 10-F—ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚ ਗਵਾਹਾਂ ਦ ੇਸਬੂਤ ਸਰਕਾਰਡ ਕਰਨ ਲਈ ਭਾਰਤ ਸਵਚ 
ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਸਨਯੁਕਤ ਕਸਮਸ਼ਨਰ—ਕ਼ੋਈ ਪਰਸਪਰ ਨਹੀਂ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਅਤੇ ਭਾਰਤ ਸਵਚਕਾਰ ਮੌਜੂਦਾ ਸਵਵਸਥਾ—ਕੀ 
ਬੇਨਤੀ ਪੱਤਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਸਬਤੂ ਸਰਕਾਰਡ ਕਰਨ ਲਈ ਕਸਮਸ਼ਨ ਸਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ—ਕਸਮਸ਼ਨ 
ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ—ਕੀ ਹਾਈ ਕ਼ੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਸ਼ੋਿ ਦਾ ਸਵਸ਼ਾ ਹੈ। 

  ਮੰਸਨਆ ਸਕ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵੱਚ ਗਵਾਹਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤ ਲੈਣ ਲਈ ਭਾਰਤ ਦੀ ਇੱਕ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਸਨਯੁਕਤ ਇੱਕ 
ਕਸਮਸ਼ਨਰ ਕਸਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇੱਕ ਅਸਿਕਾਰੀ ਹ਼ੋਵੇਗਾ। ਅਤੇ, ਇਸਲਈ, ਉਹ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵੱਚ 
ਸਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਤਾਂ ਹੀ ਸਮਰੱਥ ਹ਼ੋਵੇਗਾ ਜੇਕਰ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਦਾ ਸਥਾਨਕ ਕਾਨੰੂਨ ਉਸਨੰੂ ਸਬਤੂ ਦਰਜ ਕਰਨ ਦੀ 
ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦੰਦਾ ਹੈ। ਸਕਉਂਸਕ ਕਸਮਸ਼ਨ ਤੇ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਦੇ ਸਬੰਿ ਸਵਚ ਭਾਰਤ ਅਤੇ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚਕਾਰ ਕ਼ੋਈ ਪਰਸਪਰ 
ਪਰਬੰਿ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ ਤੇ ਭਾਰਤ ਸਵਚ ਸਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਅਸਿਕਾਰੀ, ਅਸਜਹੇ ਸਕਸੇ ਪਰਬੰਿ ਦੀ ਅਣਹੋਂਦ ਸਵਚ, 

ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚ ਕਸਮਸ਼ਨ ਸਵਚ ਸਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਦ ੇਯ਼ੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਕ਼ੋਡ ਆਫ ਸਸਵਲ ਪਰ਼ੋਸੀਜਰ ਦਾ ਆਰਡਰ 26, ਸਨਯਮ 4, ਭਾਰਤ ਦ ੇਖੇਤਰ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਥਾਨਾਂ ਲਈ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦੇ 
ਮੁੱ ਦੇ ਤ ੇਸਵਚਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਕ਼ੋਈ ਸਿਰ ਭਾਰਤ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਸਕਸੇ ਥਾਂ ਤੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦੇ ਮੁੱ ਦੇ ਦੀ ਸਹੀ ਮੰਗ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦੀ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਪਰਸਪਰ 
ਪਰਬੰਿ ਮੌਜੂਦ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੇ ਅਤ ੇਹਾਈ ਕ਼ੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਮਾਨਤਾ ਪਰਾਪਤ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦੀ। 

ਸਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਉਪ-ਜੱਜ ਨੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਸਵੱਚ ਗਲਤੀ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ 
ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਆਦਸੇ਼ ਸਸਵਲ ਪਰਸਕਸਰਆ ਅਤੇ ਹਾਈਕ਼ੋਰਟ ਦੀ ਿਾਰਾ 115 ਦੀ ਿਾਰਾ (ਏ), (ਬੀ) ਜਾਂ (ਸੀ) ਦੇ 
ਅੰਦਰ ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ ਸੀ। , ਇਸ ਲਈ, ਕਸਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਸਵੱਚ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਵਰਤ ੇ
ਗਏ ਸਵਵਕੇ ਸਵੱਚ ਦਖਲ ਦਣੇ ਦ ੇਯ਼ੋਗ ਨਹੀਂ ਸੀ। 

1919 ਦੇ ਐਕਟ 9 ਦੀ ਿਾਰਾ 44 ਅਿੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ, ਸ਼ਰੀ ਹਰਨਾਮ ਸਸੰਘ, ਸਬ-ਜੱਜ, ਪਸਹਲੀ ਸ਼ਰਣੇੀ, ਸਦੱਲੀ, ਸਮਤੀ 
23 ਦਸੰਬਰ 1942 ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਸ਼ੋਿਣ ਲਈ, ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵੱਚ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ n?riakwhB/;aB ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ। 



ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਮੁਕੰਦ ਲਾਲ ਪੁਰੀ ਅਤ ੇਰਣਬੀਰ ਸਾਹਨੀ। 

ਹਰਬੰਸ ਸਸੰਘ ਗੁਜਰਾਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ। 

c?;bk 

ਹਰਨਾਮ ਸਸੰਘ, ਜੇ. ਇਹ ਹੁਕਮ ਸਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 123 nkc 1949 ns/ 575 nkc 1949 ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ 
ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਇਹਨਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਸਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹ਼ੋਏ ਨੁਕਸਤਆ ਂਦੀ ਕਦਰ ਕਰਨ ਲਈ ਤੱਥਾਂ ਨੰੂ ਕੁਝ ਸਵਸਥਾਰ ਸਵੱਚ ਦੱਸਸਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

20 ਅਗਸਤ 1948 ਨੰੂ, ਮੈਸoia ਮੂਲ ਸਸੰਘ-ਗੁਰਦਵੇ ਸਸੰਘ ਨੇ ਮਕੱੁਦwk ubkfJnk ਸਜਸ ਸਵੱਚੋਂ ਨੈਸ਼ਨਲ ਫਾਇਰ 
ਐਡਂ ਜਨਰਲ ਇੰਸ਼਼ੋਰੈਂਸ ਕੰਪਨੀ ਸਲਮਸਟਡ, ਕਲਕੱਤਾ ਤੋਂ 50,000 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ gkfb;h ਨੰਬਰ 12|202853, 

12|203894 ਅਤੇ 12|204083, ਕਰਮਵਾਰ ਸਮਤੀ 29 ਜੂਨ 1946, 29 ਜਨਵਰੀ 1947 ਅਤੇ 22 ਅਪਰਲੈ, 1947 ਦ ੇ
ਆਿਾਰ ਤੇ ਇਹ ਕਾਰਵਾਈ ਹ਼ੋਈ। ਮੁਦਈ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਇਸ ਇਲਜ਼ਾਮ ਤ ੇਅੱਗੇ ਵਿਦਾ ਹੈ ਸਕ ਮਦੁਈ ਨੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ d/ ਨਾਲ 
ਅੱਗ ਹ਼ੋਰ ਸਾਰੇ ਜ਼ੋਖਮਾਂ ਸਮੇਤ ਦੰਗੇ ਅਤੇ ਸਸਵਲ ਹੰਗਾਮੇ ਦੇ ਖਤਰੇ ਦਾ ਬੀਮਾ ਕਰਵਾਇਆ ਸੀ, ਸਜਸ ਸਵੱਚ ਲਾਲਾ ਈਸ਼ਰ ਦਾਸ 
ਜੱਗੀ ਸਸਥਤ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਸਹੱਸਾ ਬਣਦ ੇਗ਼ੋਦਾਮ ਸਵੱਚ ਸਟ਼ੋਰ ਕੀਤ ੇਅਤ ੇਪਏ ਗੁੜ ਅਤ ੇਸੁੱ ਕ ੇਮੇਵ ੇਅਤੇ ਹ਼ੋਰ ਗੈਰ-ਖਤਰਨਾਕ 
ਸਮਾਨ ਦੇ ਸਟਾਕ ਨੰੂ ਜ਼ੋਖਮ ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਗੰਜ ਮੰਡੀ, ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ ਸਵਖੇ, ਉੱਪਰ ਦੱਸੀਆਂ ਗਈਆਂ ਨੀਤੀਆਂ ਦੇ ਤਸਹਤ 50,000 
ਰੁਪਏ ਦੀ ਕੁੱ ਲ ਰਕਮ ਲਈ। ਸਫਰ ਮੁਦਈ ਸਵਚ ਇਹ ਦ਼ੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਸਤੰਬਰ 1947 ਦੇ ਅੱਿ ਸਵਚ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਵੰਡ 
ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹ਼ੋਈਆ ਂਗੜਬੜੀਆਂ, ਸਸਵਲ ਹੰਗਾਮੇ ਅਤ ੇਦੰਸਗਆਂ ਦੌਰਾਨ, ਜਦੋਂ ਉਕਤ ਨੀਤੀਆਂ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਲਾਗੂ ਸਨ, ਤਾਂ 
ਦੰਗਾਕਾਰੀਆ ਂਦਆੁਰਾ ਬੀਮਾਯੁਕਤ ਸਟਾਕ ਨੰੂ ਨੁਕਸਾਨ, ਲੁੱ ਸਟਆ ਜਾਂ ਹਟਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਸੀ। 

ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਨੇ 3 ਨਵੰਬਰ 1948 ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ ਸਦੱਤਾ। ਹੁਣ, ਸਕਉਂਸਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ ਕੰਪਨੀ 
ਨੇ ਆਪਣੇ ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ ਸਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਉਠਾਈਆਂ, ਸਜਨਹ ਾਂ ਦਾ ਮੁਦਈ ਦਾ ਵਕੀਲ ਸਨਯਮਤ ਨਕਲ ਦਾਇਰ ਕਰਕੇ ਜਵਾਬ 
ਦੇਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਸੀ, ਕੇਸ ਦੀ ਸਣੁਵਾਈ 19 ਜਨਵਰੀ 1948 ਤੱਕ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਸਪਛਲੀ ਦੱਸੀ ਸਮਤੀ ਤ ੇਮੁਦਈ-
ਫਰਮ ਨੇ ਆਪਣੀ o?gbhe/;aB ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ। 

ਸਿਰਾਂ ਦੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਤੇ ਹੇਠ ਸਲਖੇ ਮੁੱ ਦੇ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ:- 

(1) ਕੀ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਣੁਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਅਸਿਕਾਰ ਖੇਤਰ ਹੈ ???? 

(2) ਕੀ ਮੁਦਈ ਦੀ ਫਰਮ ਇੰਡੀਅਨ ਪਾਰਟਨਰਸਸ਼ਪ ਐਕਟ ਅਿੀਨ ਰਸਜਸਟਰਡ ਹੈ ? ਜੇ ਨਹੀਂ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਕੀ ਪਰਭਾਵ ਹ?ੈ?? 

(3) ਕੀ ਪਾਸਲਸੀ ਨੰ. 12|202853 ਨੰੂ 22 ਜੂਨ 1947 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ohfBT{ ਨਹੀਂ ehsk ਸਗਆ ? 

(4) ਕੀ ਦੰਗਾਕਾਰੀਆ ਂਦਆੁਰਾ ਲੁੱ ਸਟਆ ਸਗਆ ਬੀਸਮਤ ਮਾਲ ਮਦੁਈ ਦੁਆਰਾ ਕਸਥਤ ਸਮਤੀਆ ਂਸਨ ?  

5) ਕੀ ਪਾਸਲਸੀ ਦੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦਆੁਰਾ ਪਰਦਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਬੀਮਾਯੁਕਤ ਮਾਲ ਸਨ ? (sic) 



(6) ਕੀ ਮੁਦਈ ਨੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰੂ ਪਾਸਲਸੀ ਦੀ ਸ਼ਰਤ 11 ਦਆੁਰਾ ਸਵਚਾਰੇ ਅਨੁਸਾਰ ਨੁਕਸਾਨ ਅਤੇ ਨੁਕਸਾਨ ਲਈ ਸਲਖਤੀ 
ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜੇ ਨਹੀਂ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਕੀ ਪਰਭਾਵ ਹੈ??? 

(7) ਕੀ ਮਦੁਈ ਨੀਤੀ ਦੀ ਿਾਰਾ 11 ਸਵੱਚ ਦਰਜ ਸਕਸੇ ਹ਼ੋਰ ਸ਼ਰਤ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਲਈ ਦ਼ੋਸ਼ੀ ਹਨ ਜੇਕਰ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਕੀ 
ਪਰਭਾਵ ਹ?ੈ?? 

(8) ਕੀ ਮੁਦਈ ਨੇ ਬੀਮ ੇਵਾਲੇ ਮਾਲ ਨੰੂ, ਸਕੰਨੇ ਸਮੇਂ ਲਈ ਛੱਡ ਸਦੱਤਾ ਸੀ, ਅਤ ੇਮੁਕੱਦਮੇ ਤੇ ਇਸਦਾ ਕੀ ਪਰਭਾਵ ਹੈ??? 

(9) ਕੀ ਸਡਫੈਂਡੈਂਟ ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਪਾਸਲਸੀ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੀ ਿਾਰਾ 11 ਸਵੱਚ ਰੱਖੀ ਸ਼ਰਤ ਨੰੂ ਛੱਡ ਸਦੱਤਾ ;h?  

10) ਰਾਹਤ. 

ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਉਪਰ਼ੋਕਤ ਮੁੱ ਸਦਆ ਂਨੰੂ ਤੈਅ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 8 ਅਪਰਲੈ 1949 ਨੰੂ ਸਿਰਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤਾਂ ਲਈ ਕਸੇ 
ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ ਸਦੱਤੀ। 

ਹੁਣ, 23 ਨਵੰਬਰ 1949 ਨੰੂ, ਸਡਫੈਂਡੈਂਟ ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਕ਼ੋਡ ਆਫ ਸਸਵਲ ਪਰ਼ੋਸੀਜਰ ਦ ੇਆਰਡਰ 26 ਦੇ ਸਨਯਮ 4 ਦ ੇ
ਤਸਹਤ ਕਸਮਸ਼ਨ ਤ ੇਸੱਤ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ, ਬਾਅਦ ਸਵੱਚ ਕ਼ੋਡ ਵਜੋਂ ਜਾਸਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ। ਕਸਮਸ਼ਨ ਵੱਲੋਂ 
ਪੱੁਛਸਗੱਛ ਲਈ ਮੰਗੇ ਗਏ ਗਵਾਹਾਂ ਸਵੱਚੋਂ ਸਮਸਟਰ ਐਫ.ਏ. ਸਟੀਲਜ਼ ਅਤ ੇਸਮਸਟਰ ਡੀ,ਐਸ ਸਸਮਥ ਲਾਹੌਰ (ਪਾਸਕਸਤਾਨ) 
ਨਾਲ ਸਬੰਿਤ ਹਨ ਅਤੇ ਸਟੇਸ਼ਨ ਹਾਊਸ ਅਫਸਰ, ਥਾਣਾ ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ, ਅਤ ੇਸਹਾਇਕ ਪੁਨਰਵਾਸ ਅਫਸਰ ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ 
(ਪਾਸਕਸਤਾਨ) ਨਾਲ ਸਬੰਿਤ ਹਨ। 17 ਦਸੰਬਰ 1948 ਨੰੂ, ਮੁਦਈ ਦ ੇਵਕੀਲ ਨੇ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਦ ੇਕਸਮਸ਼ਨ ਤੇ ਉਪਰ਼ੋਕਤ 
ਚਾਰ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਤ ੇਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤਾ, ਇਸ ਆਿਾਰ ਤੇ ਸਕ ਉਸ ਦੇਸ਼ ਸਵਚ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ ਕ਼ੋਈ ਪਰਬੰਿ ਨਹੀਂ 
ਹੈ। ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਮੁਦਈ ਲਈ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦੀ n?rihfeT{;aB ਲਈ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਜਾਣਾ ਸੰਭਵ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਕ਼ੋਡ ਦ ੇਆਰਡਰ 26 ਦੇ ਸਨਯਮ 4 ਅਿੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਤੇ, ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਹੁਕਮ ਸਦੱਤਾ: 

“ ਸਿਰਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਮੌਜੂਦ ਹਨ। ਗਵਾਹ ਨੰਬਰ 3 ਤੋਂ 6 ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਦੇ ਵਸਨੀਕ ਹਨ। ਸਾਡੀ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਅਜੇ ਤੱਕ 
ਉਸ ਡ਼ੋਮੀਨੀਅਨ ਨਾਲ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਦਾ ਕ਼ੋਈ ਪਰਬੰਿ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਗਵਾਹਾਂ ਦੇ ਸਬਆਨ ਦਰਜ ਕਰਨ ਲਈ 
ਕ਼ੋਈ ਕਸਮਸ਼ਨ ਜਾਂ ਮੰਗ ਪੱਤਰ ਜਾਰੀ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪੱੁਛਸਗੱਛ 3 ਜਨਵਰੀ 1949 ਤੱਕ ਕਲਕੱਤਾ ਭੇਜੀ ਜਾਵੇ। " 

ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਹੁਣ 23 ਦਸੰਬਰ 1948 ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ ਦੀ ਸ਼ੋਿ ਲਈ ਕ਼ੋਡ ਦੀ ਿਾਰਾ 115 ਦ ੇ
ਤਸਹਤ ਅਰਜ਼ੀ ਸਦੰਦਾ ਹੈ। ਹਰਬੰਸ ਸਸੰਘ ਗੁਜਰਾਲ, ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਫਰਮ ਦੇ wkB:'r ਵਕੀਲ, ਇੱਕ ਮਢੁਲੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਦੀ ਬੇਨਤੀ 
ਕਰਦੇ ਹਨ ਸਕ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤ ੇਹੁਕਮਾਂ ਸਵੱਚ ਸ਼ੋਿ ਯ਼ੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਹੁਣ, ਹਾਈਕ਼ੋਰਟ ਦੇ ਸਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਅਸਿਆਇ 10-F, tkfbnw I ਸਵੱਚ ਕਸਮਸ਼ਨਾਂ ਦੇ ਬੇਨਤੀ ਪੱਤਰ 
ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦ ੇਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਅਿੀਨ ਅਦਾਲਤਾਂ ਲਈ ਸਨਰਦੇਸ਼ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ। ਪੈਰਾ 1, ਅਸਿਆਇ 10-F, ਪੜਹਦਾ ਹੈ: ਸਵਦੇਸ਼ 
ਸਵੱਚ ਸਬੂਤ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦੇ ਦ਼ੋ ਤਰੀਕੇ ਹਨ, ਅਰਥਾਤ, ਇੱਕ ਸਵਦੇਸ਼ੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸੰਬ਼ੋਸਿਤ ਇੱਕ ਬੇਨਤੀ ਪੱਤਰ ਦੁਆਰਾ 
ਜਾਂ ਇੱਕ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਸਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਸਬੂਤ ਲੈਣ ਲਈ ਸਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਉਸਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇੱਕ 
ਅਸਿਕਾਰੀ ਬਣਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕਸਮਸ਼ਨਰ ਕ਼ੋਲ ਆਮ ਤੌਰ ਤ ੇਸਕਸੇ ਗਵਾਹ ਦੀ ਹਾਜ਼ਰੀ 
ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕ਼ੋਈ ਅਸਿਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ। ਉਹ ਸਸਰਫ਼ ਗਵਾਹ ਨੰੂ ਆਪਣ ੇਆਪ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਅਤ ੇਗਵਾਹੀ ਦਣੇ 



ਲਈ ਸੱਦਾ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਗਵਾਹ ਅਸਜਹਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਕਸਮਸ਼ਨਰ ਬੇਵੱਸ ਹੈ। ਜੇ ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ, 
ਸਬੰਿਤ ਸਵਦੇਸ਼ੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸੰਬ਼ੋਸਿਤ ਬਨੇਤੀ ਪੱਤਰ ਦਾ ਸਹਾਰਾ ਲੈਣਾ ਪੈਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਬਾਅਦ ਵਾਲਾ, ਜੇ ਲ਼ੋੜ ਹ਼ੋਵੇ, ਆਪਣੀ 
ਮਜਬੂਰੀ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

“ਇਸ ਤੋਂ ਅੱਗੇ ਇੱਕ ਕਸਮਸ਼ਨਰ n?thv?A; ( ਸਬੂਤ) ਤਾਂ ਹੀ ਸਰਕਾਰਡ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਉਸ ਦੇਸ਼ ਦਾ ਸਥਾਨਕ 
ਕਾਨੰੂਨ ਸਜੱਥੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਭੇਸਜਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਕਸਮਸ਼ਨਰ ਨੰੂ n?thv?A; (ਸਬਤੂ) ਸਰਕਾਰਡ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦੰਦਾ ਹੈ। 

“ਉਪਰ਼ੋਕਤ ਤੋਂ ਇਹ ਪਰਗਟ ਹ਼ੋਵਗੇਾ ਸਕ ਬੇਨਤੀ ਪੱਤਰ ਆਮ ਤੌਰ ਤੇ ਸਵਦੇਸ਼ੀ ਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਵਿੇਰੇ ਉਸਚਤ 
ਤਰੀਕਾ ਹੈ। " 

ਰਾਏ ਬਹਾਦੁਰ ਮੁਕੰਦ ਲਾਈ ਪੁਰੀ ਮੰਨਦੇ ਹਨ ਸਕ ਸਕਉਂਸਕ ਭਾਰਤ ਅਤੇ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚਕਾਰ ਕ਼ੋਈ ਪਰਸਪਰ ਪਰਬੰਿ 
ਨਹੀਂ ਹੈ, ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਪੱਤਰ ਨਹੀਂ ਭੇਸਜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਪਰ ਉਹ ਕਸਹੰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕ਼ੋਡ ਦ ੇਆਰਡਰ 
26 ਦੇ ਸਨਯਮ 5 ਦੇ ਤਸਹਤ ਅਦਾਲਤ ਲਾਹੌਰ ਅਤੇ ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ ਸਵਖੇ ਉਪਰ਼ੋਕਤ ਚਾਰ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਗਵਾਹੀ ਲੈਣ ਲਈ ਇੱਕ 
ਸਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਸਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਸੀ। ਮੈਂ ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਸਵੱਚ ਅਸਮਰੱਥ ਹਾਂ, ਸਕਉਂਸਕ ਮੈਨੰੂ ਪਤਾ 
ਲੱਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਸਬਤੂ ਲੈਣ ਲਈ ਸਨਯੁਕਤ ਸਵਅਕਤੀ ਸਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇੱਕ ਅਸਿਕਾਰੀ ਹ਼ੋਵੇਗਾ। ਅਤੇ ਅਸਜਹਾ ਹ਼ੋਣ 
ਕਰਕ,ੇ ਉਹ ਸਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਯ਼ੋਗ ਤਾਂ ਹੀ ਹ਼ੋਵੇਗਾ ਜੇਕਰ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਦਾ ਸਥਾਨਕ ਕਾਨੰੂਨ ਉਸਨੰੂ ਸਬਤੂ ਦਰਜ ਕਰਨ 
ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦੰਦਾ ਹੈ। ਹੁਣ, ਕਸਮਸ਼ਨ ਤੇ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਭਾਰਤ ਅਤੇ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚਕਾਰ ਕ਼ੋਈ ਪਰਸਪਰ 
ਪਰਬੰਿ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤ ੇਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ ਤ ੇਅਸਜਹੇ ਸਕਸੇ ਪਰਬੰਿ ਦੀ ਅਣਹੋਂਦ ਸਵਚ ਭਾਰਤ ਸਵਚ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਕ਼ੋਈ ਅਸਿਕਾਰੀ 
ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚ ਕਸਮਸ਼ਨ ਤੇ ਸਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਯ਼ੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ। 1950 ਦੇ ਸਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 58 ਸਵੱਚ ਵੀ ਅਸਜਹਾ 
ਹੀ ਇੱਕ ਨੁਕਤਾ ਸਾਹਮਣ ੇਆਇਆ ਸੀ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਖ਼ੋਸਲਾ, ਜੇ.: 

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਉਹ ਸਸਰਫ ਛੇ ਗਵਾਹਾਂ ਦ ੇਸਬਆਨ ਪੇਸ਼ ਕਰਨਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। 

“ਇਸ ਲਈ, ਉਸਨੇ ਇੱਕ ਓਪਨ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦ ੇਮੁੱ ਦ ੇਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਸਰੀ ਮਲਹ਼ੋਤਰਾ, ਸਜਨਹ ਾਂ ਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ 
ਕੇਸ ਦੀ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ, ਮੇਰੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਇੱਕ ਵਕੀਲ ਦੀਆਂ ਸਵੇਾਵਾਂ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਬੀੜਾ 
ਚੁੱ ਸਕਆ ਹੈ ਜ਼ੋ ਲਾਹੌਰ ਜਾ ਕੇ ਇਨਹ ਾਂ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ। wkB:'r ;[pkovhB/N ਜੱਜ ਨੇ ਇਸ ਆਿਾਰ ਤੇ ਇਸ 
p/Bsh ਨੰੂ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਦੇਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਕ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦਾ ਮੁੱ ਦਾ ਸਵਵਹਾਰਕ 
ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕਉਂਸਕ ਅਸਜਹੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦ ੇਮੁੱ ਦੇ ਲਈ ਕ਼ੋਈ ਆਪਸੀ ਪਰਬੰਿ ਮੌਜੂਦ ਨਹੀਂ ਸੀ। 

“ਮੇਰੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਅਸਜਹੇ ਕ਼ੋਈ ਪਰਬੰਿ ਨਹੀਂ ਹਨ ਅਤੇ ਅਸਜਹੇ ਮਾਮਸਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਿ ਸਵੱਚ 
ਕ਼ੋਈ ਆਪਸੀ ਸਮਝੌਤਾ ਨਹੀਂ ਹ਼ੋਇਆ ਹੈ। ਆਰਡਰ 26, ਸਨਯਮ 41, ਸਸਵਲ ਪਰ਼ੋਸੀਜਰ ਕ਼ੋਡ, ਭਾਰਤ ਦੇ ਖੇਤਰ ਦੇ ਅੰਦਰ 
ਸਥਾਨਾਂ ਨੰੂ ਕਸਮਸ਼ਨਾਂ ਦ ੇਮੁੱ ਦ ੇਤ ੇਸਵਚਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਕ਼ੋਈ ਸਿਰ ਭਾਰਤ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਸਕਸ ੇਥਾਂ ਤੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦ ੇਮੁੱ ਦ ੇਦੀ ਸਹੀ 
ਮੰਗ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦੀ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਪਰਸਪਰ ਪਰਬੰਿ ਮੌਜੂਦ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੇ ਅਤ ੇਹਾਈ ਕ਼ੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਮਾਨਤਾ ਪਰਾਪਤ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੀ। 
ਅਸਜਹੇ ਪਰਬੰਿ ਕਈ ਦੇਸ਼ਾਂ ਸਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਹਨ ਪਰ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਦ ੇਸਬੰਿ ਸਵੱਚ ਅਜੇ ਤੱਕ ਅਸਜਹਾ ਕ਼ੋਈ ਪਰਬੰਿ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ 
ਸਗਆ ਹੈ। ਹਾਲਾਤ ਸਵੱਚ, ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਅਸਿਕਾਰਤ ਤੌਰ ਤੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਦੇ ਮੁੱ ਦੇ ਦੀ ਮੰਗ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ 



ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਨਹੀਂ ਸਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸਕ wkB:'r ;[pkovhB/N ਜੱਜ ਨੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ 
ਸਵੱਚ ਗਲਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਦਰਅਸਲ, ਉਹ ਆਪਣੇ ਅਸਿਕਾਰਾਂ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅੰਦਰ ਰਸਹ ਕ ੇਕੰਮ ਕਰ ਸਰਹਾ ਸੀ। " 

ਮੈਂ ਬਹੁਤ ਸਸਤਕਾਰ ਨਾਲ 1949 ਦੇ ਸਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 58 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦਾ ਹਾਂ। ਅਤੇ gkfJnk 
ਸਕ 23 ਦਸੰਬਰ 1948 ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਆਦੇਸ਼, ਕ਼ੋਡ ਦੀ ਿਾਰਾ 115 ਦੀ ਿਾਰਾ (ਏ), (ਬੀ) 
ਜਾਂ (ਸੀ) ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਸਫਰ, ਸਰਕਾਰਡ ਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਕ਼ੋਈ ਸੰਕਤੇ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚ ਕਸਮਸ਼ਨ 
ਤੇ ਪੱੁਛਸਗੱਛ ਲਈ ਚਾਰ ਗਵਾਹਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਦੱਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਸਬੂਤ ਦੀ gqfeosh s/। ਹਾਲਾਂਸਕ, ਇਹਨਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆ ਂਸਵੱਚ ਇਹ 
ਦੱਸਸਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਸਮਸਟਰ ਐਫ.ਏ. ਸਟੀਲਜ਼ ਅਤੇ ਸਮਸਟਰ ਡੀ.ਐਸ. ਸਸਮਥ ਨੰੂ ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਦੁਆਰਾ ਸਰਵੇਖਣ 
ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਨਯਕੁਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਸਵਵਾਦ ਨਾਲ ਸੰਬੰਸਿਤ ਮਾਮਸਲਆਂ ਬਾਰੇ ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਸਰਪ਼ੋਰਟ 
ਕੀਤੀ ਸੀ। ਸਰਵੇਖਣ ਕਰਨ ਵਾਸਲਆ ਂਦੀ ਸਰਪ਼ੋਰਟ ਸਰਕਾਰਡ ਤ ੇਨਹੀਂ ਰੱਖੀ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਮੈਂ ਉਸ ਕੇਸ ਦੀ ਯ਼ੋਗਤਾ ਤ ੇਉਸ 
ਸਰਪ਼ੋਰਟ ਦਾ ਪਰਭਾਵ ਦੇਖਣ ਸਵੱਚ ਅਸਫਲ ਸਰਹਾ ਹਾਂ ਸਜਸ ਤੋਂ ਇਹ ਕਾਰਵਾਈ ਹ਼ੋਈ ਹੈ। 

ਦੁਬਾਰਾ ਸਫਰ, ਇਹ ਦੱਸਸਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਸਟੇਸ਼ਨ ਹਾਊਸ ਅਫਸਰ, ਥਾਣਾ ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ ਅਤ ੇਸਹਾਇਕ ਪੁਨਰਵਾਸ 
ਅਫਸਰ, ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ, ਉਸ ਘਟਨਾ ਦ ੇਸਬੰਿ ਸਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮ ੇਦੀ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ ਸਜਸ ਸਵੱਚ ਦੰਗਾਕਾਰੀਆਂ ਦਆੁਰਾ 
ਬੀਮੇ ਵਾਲੇ ਸਟਾਕ ਦਾ ਪਰਬੰਿਨ, ਲੁੱ ਸਟਆ ਜਾਂ ਹਟਾਇਆ ਸਗਆ ਸੀ।ਪਰ ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਇਹ ਨਹੀਂ ਮੰਨਦੀ ਸਕ ਸਟੇਸ਼ਨ 
ਹਾਊਸ ਅਫਸਰ, ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ, ਜਾਂ ਸਹਾਇਕ ਪੁਨਰਵਾਸ ਅਫਸਰ, ਰਾਵਲਸਪੰਡੀ ਨੰੂ ਘਟਨਾ ਦੀ ਕ਼ੋਈ ਸਨਿੱਜੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਸਮਲੀ 
ਹੈ, ਸਜਸ ਕਾਰਨ ਸਾਮਾਨ ਦਾ ਨੁਕਸਾਨ ਹ਼ੋਇਆ ਹੈ। ਦਰਅਸਲ, ਪਾਸਲਸੀ ਦੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮ ੇਦਆੁਰਾ ਪਰਦਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਢੰਗ 
ਨਾਲ ਬੀਮਾਯੁਕਤ ਮਾਲ ਦਾ ਨੁਕਸਾਨ ਬਚਾਅ ਪੱਖ-ਕੰਪਨੀ ਦਆੁਰਾ ਸਵਵਾਸਦਤ ਹੈ। 

ਉਪਰ਼ੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਮੈਂ ਨਹੀਂ ਸਮਝਦਾ ਸਕ ਉਪਰ਼ੋਕਤ ਚਾਰ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਗਵਾਹੀ ਉਸ ਮੁਕੱਦਮ ੇਦੇ ਫੈਸਲੇ ਲਈ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਜਨਹ ਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਕਾਰਵਾਈ ਹ਼ੋਈ ਹੈ। 

ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ ਸਕ ਸਜਵੇਂ ਮੈਂ ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਸਕ 23 ਦਸੰਬਰ 1948 ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ 
ਸਗਆ ਹੁਕਮ, ਕ਼ੋਡ ਦੀ ਿਾਰਾ 115 ਦੀ ਿਾਰਾ (ਏ), (ਬੀ) ਜਾਂ (ਸੀ) ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਚਾਰ ਗਵਾਹਾਂ 
ਦੇ ਸਬੂਤ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵਚ ਕਸਮਸ਼ਨ ਤ ੇਪੱੁਛਸਗੱਛ ਲਈ ਮੰਗੇ ਗਏ ਦੀਵਾਨੀ ਮੁਕੱਦਮ ੇਨੰਬਰ 462 ਆਫ਼ 1948 ਦ ੇਸਨਪਟਾਰੇ 
ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਮੈਨੰੂ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਪਾਸਕਸਤਾਨ ਸਵੱਚ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ ਕਸਮਸ਼ਨ ਜਾਰੀ ਕਰਨ 
ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਸਵੱਚ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਵਰਤੇ ਗਏ ਸਵਵੇਕ ਸਵੱਚ ਦਖਲ ਦਣੇ ਦੇ ਸਮਰੱਥ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਹੁਣ ਮੈਂ 1949 ਦ ੇਸਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 575 ਸਵੱਚ ਉਠਾਏ ਗਏ ਨੁਕਤੇ ਤ ੇਸਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਸ ਕਰਦਾ ਹਾਂ। 
8 ਨਵੰਬਰ 1949 ਨੰੂ, ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ ਦੀ ਸ਼ੋਿ ਲਈ ਕ਼ੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ VI ਦੇ ਸਨਯਮ 17 ਦ ੇਤਸਹਤ 
ਅਰਜ਼ੀ ਸਦੱਤੀ। 

ਉਸ ਐਪਲੀਕੇਸ਼ਨ ਦਾ ਪੈਰਾ 2 ਪੜਹਦਾ ਹੈ: 

“ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਰਜ ਹ਼ੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਮੁਦਈ ਨੇ ਕੁਝ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ ਸਜਨਹ ਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਸਸੱਿ ਹੰੁਦਾ 
ਹੈ ਸਕ ਮੁਦਈ ਨੇ ਉਸ ੇਦੁਕਾਨ ਸਵੱਚ 900 ਰੁਪਏ ਦੀ ਕੀਮਤ ਦ ੇ1,500 ਖਾਲੀ ਬਾਰਦਾਨੇ (rzBh p?r ਸਟ਼ੋਰ ਕੀਤੇ ਸਨ। ਅਤ ੇ
ਉਸੇ ਥਾਂ ਤੇ ਸਜੱਥ ੇਬੀਮਾਯੁਕਤ ਵਸਤੂਆਂ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਖਾਲੀ ਬਾਰਦਾਨੇ, ਅਤ ੇਖਾਸ ਤੌਰ ਤ ੇਇੰਨੀ 



ਵੱਡੀ ਮਾਤਰਾ ਸਵੱਚ, ਖਤਰਨਾਕ wkb (r[Zvia ਹਨ ਅਤ ੇਵਾਰੰਟੀਆਂ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਅਤੇ w[eZdw/ ਸਵੱਚ ਪਾਸਲਸੀ ਦੀਆ ਂਸ਼ਰਤਾਂ 
ਦੇ ਤਸਹਤ, ਬੀਮਾਯਕੁਤ ਸਮਾਨ ਵਾਲੇ ਅਹਾਤੇ ਸਵੱਚ ਰੱਖੇ ਜਾਂ ਸਟ਼ੋਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ੇਸਨ। ਸਕਉਂਸਕ ਪਾਸਲਸੀਆ ਂਦੀਆ ਂਵਾਰੰਟੀਆਂ 
ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੀ ਇਸ ਉਲੰਘਣਾ ਕਾਰਨ, ਮੁਦਈ ਸਕਸ ੇਦਾਅਵੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। " 

ਸ਼ੋਿ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਵੱਚ ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਸਕ ਉਠਾਇਆ ਸਗਆ ਨੁਕਤਾ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਦਾਖਲ ਕੀਤ ੇ
ਗਏ ਤੱਥਾਂ  ਤ ੇਕਾਨੰੂਨੀ ਬਚਾਅ ਸੀ। ਜ਼ੋ ਮੈਂ ਉੱਪਰ ਸਕਹਾ ਹੈ, ਉਸ ਤੋਂ ਇਹ ਪਰਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਸਕ ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਸਲਖਤੀ 
ਸਬਆਨ ਦੀ ਸ਼ੋਿ ਲਈ ਆਪਣਾ ਕਸੇ ਇਸ ਆਿਾਰ ਤ ੇਰੱਸਖਆ ਸਕ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ 3 ਨਵੰਬਰ, 1948 ਨੰੂ ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ 
ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪਤਾ ਲੱਗਾ,ਸਕ ਮਦੁਈ ਨੇ 900 ਰੁਪਏ ਦੀ ਕੀਮਤ ਦ ੇ1,500 ਖਾਲੀ ਬੈਗ ਉਸ ੇਦਕੁਾਨ ਅਤ ੇਉਸੇ ਥਾਂ 
ਤੇ ਸਟ਼ੋਰ ਕੀਤ ੇਸਨ ਸਜੱਥੇ ਬੀਮੇ ਦਾ ਸਾਮਾਨ ਰੱਸਖਆ ਹ਼ੋਇਆ ਦੱਸਸਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਮੁੱ ਦਾ ਕਸੇ ਸਵੱਚ ਦਾਖਲ ਕੀਤੇ ਗਏ 
ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਬਚਾਅ ਸੀ। 

ਹੁਣ, ਮੁਦਈ-ਫਰਮ ਨੇ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਸ਼ੋਿ ਦਾ ਸਵਰ਼ੋਿ ਕਰਦੇ ਹ਼ੋਏ ਦ਼ੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਸਕ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ ਸਵੱਚ 
ਲਈ ਗਈ ਹ਼ੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੀ ਗਣਨਾ ਮਦੁਈ ਦ ੇਦਾਅਵ ੇਨੰੂ ਉਜਾੜਨ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।ਸੰਖੇਪ ਸਵੱਚ, 

ਮੁਦਈ-ਫਰਮ dh ਦਲੀਲ ਹੈ ਸਕ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਸ਼ੋਿ ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਸਵਾਲ ਖੜਹਾ ਕਰਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਉਸ ਪੜਾਅ 

ਤੇ ਇਸਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀਂ ਸਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਸ਼ੋਿ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦ ੇਹ਼ੋਏ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸਕਹਾ: 

“ਇਸ ਤੱਥ ਨੰੂ ਸਿਆਨ ਸਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹ਼ੋਏ ਸਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੰੂ ਲਗਭਗ ਇੱਕ ਸਾਲ ਪਸਹਲਾਂ ਸਵਾਲ ਸਵੱਚ 
ਬਾਰਦਾਨੇ (rzBh p?ria) ਦੀ ਹੋਂਦ ਬਾਰੇ ਪਤਾ ਲੱਸਗਆ ਸੀ, ਮੈਂ ਮੌਜੂਦਾ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹ਼ੋਣ ਲਈ ਇੰਨੀ 
ਦੇਰੀ ਵਾਲੀ ਸਮਝਦਾ ਹਾਂ। ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। " 

ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਹੁਣ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਸ਼ੋਿ ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਸੰਸ਼਼ੋਿਨ 
ਲਈ ਕ਼ੋਡ ਦੀ ਿਾਰਾ 115 ਦ ੇਤਸਹਤ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। 

ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਦਆੁਰਾ ਉਠਾਏ ਗਏ ਨੁਕਸਤਆਂ ਦੀ ਸ਼ਲਾਘਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਸਿਆਨ ਸਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਹ਼ੋਵੇਗਾ ਸਕ 
ਫਾਰਮ ਏH1 (iBob) ਦ ੇਪੈਰਾ ਨੰ. 6 ftu, ਦੁਕਾਨ, ਨੈਸ਼ਨਲ ਫਾਇਰ ਐਡਂ ਜਨਰਲ ਇੰਸ਼਼ੋਰੈਂਸ ਕੰਪਨੀ, ਸਲਮਸਟਡ, ਹ਼ੋਰ ਗੱਲਾਂ 
ਦੇ ਨਾਲ, ਇਹ ਪਰਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕ਼ੋਈ ਵੀ p'oh (f;tkJ/ g{oh soQK b'j/ dhnK ਗੰਢਾਂ ;Nfog; d/ Bkb dpkJh j'Jh 

p/b),  g{oh ;Nke dh ehws dh 1 go;?AN d[ekB ftu oZyh ik ;edh j? BK fe r'vkT{B d/ fe;/ th ewo/ iK 

fe;/ dh feokJ/dkoh d/ g'o;aB ftu ;N'o ehsh ikt/rh.c[ZN B'N (Jh) fijVk fe ysoBke t;s{nK (uhiaK) d/ 
f;avhT{b d/ Bkb BZEh j? fJj dZ;dk j? fe yZbhnK j'JhnK p'ohnK g?fezr d/ ezw tk;s/ j'DrhnK, T[BQK B{z yso/ 
s'A pkjo tkbh t;s{ wzfBnk ikt/rk p;aos/ fe ਬਸ਼ਰਤੇ ਮਾਤਰਾ ਪੈਸਕੰਗ ਦੇ ਫੌਰੀ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਲ਼ੋੜੀਂਦੀ ਮਾਤਰਾ ਤੋਂ 
ਸਜ਼ਆਦਾ ਨਹੀਂ ਹ਼ੋਵੇਗੀ, ਨੰੂ ਗੈਰ-ਖਤਰਨਾਕ ਮੰਸਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਉਪਰ਼ੋਕਤ ਜ਼ੋ ਸਕਹਾ ਸਗਆ ਹੈ, ਉਸ ਤੋਂ ਇਹ ਪਰਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਸਕ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਸ਼ੋਿ ਕਈ ਤੱਥਾਂ ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਿਦੀ ਹੈ ਜ਼ੋ 
ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ ਨੰੂ ਸ਼ੋਿਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਤੇ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਹ਼ੋਵੇਗਾ। ਅਸਜਹਾ ਹ਼ੋਣ ਕਰਕੇ, ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਸ਼ੋਿ 
ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਦਰਜ ਤੱਥਾਂ ਤੇ ਪੈਦਾ ਹ਼ੋਣ ਵਾਲੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦਾ ਸ਼ੁੱ ਿ ਸਵਾਲ ਨਹੀਂ ਉਠਾਉਂਦੀ। 



ਚਾਹੇ ਇਹ ਹ਼ੋਵੇ, ਸ਼ਰੀ ਹਰਬੰਸ ਸਸੰਘ ਨੇ ਕ਼ੋਡ ਦੀ ਿਾਰਾ 115 ਦ ੇਤਸਹਤ ਸ਼ੋਿ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਸਾਂਭ-ਸੰਭਾਲ ਕੀਤ ੇ
ਜਾਣ ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਜਤਾਇਆ ਹੈ। ਉਹ ਮੰਨਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇੱਕ ਆਮ ਸਨਯਮ ਦੇ ਤੌਰ ਤੇ ਸ਼ੋਿ ਦੀ ਛੁੱ ਟੀ ਸਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਤਾਂ ਜ਼ੋ 
ਪਾਰਟੀਆ ਂ ਸਵਚਕਾਰ ਅਸਲ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਸਵੱਚ ਉਠਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ ਸਜੱਥੇ ਸੰਸ਼਼ੋਿਨ ਨਾਲ ਸਵਰ਼ੋਿੀ ਸਿਰ ਨੰੂ ਕ਼ੋਈ 
ਨੁਕਸਾਨ ਨਹੀਂ ਹ਼ੋਵੇਗਾ, ਸਸਵਾਏ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਲਾਗਤਾਂ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦਆੁਰਾ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਹ਼ੋਰ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਕਾਫੀ ਮਆੁਵਜ਼ਾ 
ਸਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪਰ ਮੁਦਈ-ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੇ ਜਾਣੇ-ਪਛਾਣੇ ਵਕੀਲ ਦਾ ਕਸਹਣਾ ਹੈ ਸਕ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਸਵਵੇਕ ਦੀ 
ਵਰਤੋਂ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਸਨਆਂਇਕ ਸਸਿਾਂਤਾਂ ਤੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਨਾ ਸਕ ਸਕਸੇ ਮਨਮਾਨੇ ਜਾਂ ਮਨਮਾਨੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਅਤੇ ਅਸਜਹਾ 
ਹ਼ੋਣ ਕਰਕੇ, ਕੇਸ ਕ਼ੋਡ ਦੀ ਿਾਰਾ 115 ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। 

ਹੁਣ, ਜੇਕਰ ਇਹ ਸੱਚ ਸੀ ਸਕ ਿਾਰਾ 6 ਅਿੀਨ ਦਰਖਾਸਤ ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ ਸਵੱਚ ਇਸ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਲਈ ਗਈ ਸੀ 
ਸਕ ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਇਹ ਨਹੀਂ ਪਤਾ ਸੀ ਸਕ ਗ਼ੋਦਾਮ ਸਵੱਚ ਬਾਰਦਾਨੇ ਦਾ ਸਟਾਕ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ ਤਾਂ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਸ਼ੋਿ 
ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਲਈ ਕ਼ੋਈ ਮਾਮਲਾ ਹ਼ੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। n?rfigN ਡੀ. 10. ਅਤੇ ਡੀ. 11 ਦਾ ਅਸਿਐਨ, ਹਾਲਾਂਸਕ, ਇਹ 
ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਸਕ 23 ਜਨਵਰੀ 1948 ਨੰੂ, ਮੁਦਈ ਫਰਮ ਨੇ ਸਕੱਤਰ, ਨੈਸ਼ਨਲ ਫਾਇਰ ਐਡਂ ਜਨਰਲ ਇੰਸ਼਼ੋਰੈਂਸ ਕੰਪਨੀ, 
ਸਲਮਸਟਡ ਨੰੂ ਭੇਜੀ, ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਆਫ ਕਲੇਮਜ਼, ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਕ਼ੋਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ ਦਾਅਵੇ ਦੀ ਇੱਕ ਕਾਪੀ, ਸਜਸ ਸਵੱਚ 
ਬੀਮੇ ਦਾ ਮਾਲ ਸਦਖਾਇਆ ਸਗਆ ਸੀ ਜ਼ੋ ਗ਼ੋਦਾਮ ਸਵੱਚ ਸਾਸੜਆ ਜਾਂ ਲੁੱ ਸਟਆ ਸਗਆ ਸੀ। ਕਵਸਰੰਗ ਲੈਟਰ ਸਵੱਚ ਪਰਤੀਵਾਦੀ 
ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਪਾਸਲਸੀਆ ਂਨੰਬਰ 12 | 202853, 12 | 203394 ਅਤੇ 12 | 204083 ਦ ੇਸਬੰਿ ਸਵੱਚ ਦਾਅਵ ੇਨੰੂ ਤੇਜ਼ ਕਰਨ 
ਲਈ ਸਕਹਾ ਸਗਆ ਸੀ। 

"ਖਾਲੀ ਬੈਗ 1,500    ਰੁਪਏ 900।" 

ਸ਼ੋਿ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਸਵੱਚ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਸਕਹਾ ਹੈ ਸਕ ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਪਸਹਲੀ ਵਾਰ ਮੁਦਈ-ਫਰਮ ਦੁਆਰਾ 30 ਨਵੰਬਰ 
1948 ਨੰੂ ਦਾਇਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਤੋਂ ਪਤਾ ਲੱਗਾ। ਸਕ ਮਦੁਈ-ਫਰਮ ਨੇ ਗ਼ੋਦਾਮ ਸਵੱਚ 900 ਰੁਪਏ ਦੀ ਕੀਮਤ ਦੇ 1,500 ਖਾਲੀ 
ਥੈਲੇ ਸਟ਼ੋਰ ਕੀਤ ੇਸਨ ਸਜੱਥ ੇਬੀਮ ੇਦਾ ਸਾਮਾਨ ਸਟਾਕ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ। ਮੈਂ ਇਸ ਸਬਆਨ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਸਵੱਚ ਅਸਮਰੱਥ 
ਹਾਂ ਸਕਉਂਸਕ ਸਾਬਕਾ ਡੀ. 11 ਸਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਜਾਣਕਾਰੀ ਹੈ ਅਤ ੇ30 ਨਵੰਬਰ 1948 ਨੰੂ ਮਦੁਈ-ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ 
ਦਾਇਰ ਕੀਤ ੇਗਏ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਸਵੱਚ ਉਸ ਫਾਰਮ ਸਵੱਚ ਨਹੀਂ ਪਾਈ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਬ਼ੋਰੀਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਿਤ ਬਸਹ-ਖਾਤ ੇਸਵੱਚ 
ਸਾਰਾ ਸਮਾਨ ਮੌਜੂਦ ਹੈ, ਪਰ ਕ਼ੋਈ ਐਟਂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਜਸ ਸਵੱਚ ਇਹ ਦਰਸਾਇਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਗ਼ੋਦਾਮ ਸਵੱਚ ਬ਼ੋਰੀਆ ਂਦੀ 
ਸਗਣਤੀ 1500 ਸੀ ਅਤ ੇਉਸ ਦੀ ਕੀਮਤ 900 ਰੁਪਏ ਸੀ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਸਸਥਤੀ ਹ਼ੋਣ ਕਰਕੇ, ਮੈਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਸਗਆ ਹੈ ਸਕ 
ਸਡਫੈਂਡੈਂਟ-ਕੰਪਨੀ ਕ਼ੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ VI ਦੇ ਸਨਯਮ 17 ਦੇ ਅਿੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਸਵੱਚ ਦਬਾਅ ਪਾਉਣ ਲਈ ਦ਼ੋਸ਼ੀ ਸੀ।ਇਸ ਆਿਾਰ 
ਤੇ ਹੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ। 

ਪਰ ਉੱਪਰ ਦੱਸ ੇਗਏ ਤੱਥਾਂ ਤੇ ਇਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਤੋਂ ਸਬਲਕੁਲ ਸਤੰੁਤਰ ਤੌਰ ਤ ੇਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਜਸ 
ਜਾਣਕਾਰੀ ਤੇ ਪਰਸਤਾਸਵਤ ਸ਼ੋਿ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਉਹ 23 ਜਨਵਰੀ 1948 ਨੰੂ ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਕ਼ੋਲ ਸੀ। ਅਤ ੇ
ਪਰਤੀਵਾਦੀ-ਕੰਪਨੀ ਨੇ 3 ਨਵੰਬਰ 1948 ਨੰੂ ਸਲਖਤੀ ਸਬਆਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ। ਅਸਜਹਾ ਹ਼ੋਣ ਕਰਕੇ, ਮੈਂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨਾਲ 
ਸਸਹਮਤ ਹਾਂ ਸਕ ਸ਼ੋਿ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਇੰਨੀ ਦੇਰੀ ਨਾਲ ਭਰੀ ਗਈ ਸੀ ਸਕ ਉਹ ਖਾਰਜ ਹ਼ੋਣ ਦ ੇਯ਼ੋਗ ਸੀ। 

ਇਹਨਾਂ ਸਾਰੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਮਨੰੂੈ 1949 ਦੇ ਸਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 575 ਸਵੱਚ ਕ਼ੋਈ ਤਾਕਤ ਨਹੀਂ ਸਮਲਦੀ ਜ਼ੋ 
ਅਸਫਲ ਹ਼ੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਖਾਰਜ ਹ਼ੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। 



ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਮੈਂ 1949 ਦੇ ਸਸਵਲ ਸਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 123 ਅਤ ੇ575 ਨੰੂ ਲਾਗਤਾਂ ਸਮੇਤ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੰਦਾ ਹਾਂ। 

ਸਜਵੇਂ ਸਕ 26 ਜੂਨ 1950 ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਕੇਸ ਤੈਅ ਹੈ, ਮੈਂ ਸਨਰਦੇਸ਼ ਸਦੰਦਾ ਹਾਂ ਸਕ ਸਰਕਾਰਡ ਵਾਪਸ ਭੇਜੇ ਜਾਣ ਤਾਂ 
ਜ਼ੋ 26 ਜੂਨ 1950 ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਹਠੇਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਪਹੰੁਸਚਆ ਜਾ ਸਕੇ। 

fv;eb/woL^ ;EkBe GkPk ftu nB[[tkd ehsk frnk fBnkA fBoDkA e/tb w[[edw/pkikA bJh 
T[jBkA dh nkgDh GkPk ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/P bJh fJ;s/wkb 
BjhA ehsk ik ;edk. ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos wzstkA bJh, fBnkA fBoD/ dk nzro/ih 
;z;eoD gowkfDs j't/rk ns/ n;b bkr{ eoB bJh fJ; Bz{ soihj fdZsh ikt/rh. 

wBdhg e"o 
(nB[tkde) 

 

 


